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HANDELSZAKEN.

Het vonnis in zake de Sha.-
Onlangsheeft het: (2dekamer)hetvonnisbekrachtigd van denRaadvan Justitie te Bata

v
ia

dd. 2
7 September jl., waarbij U
.

d
e Sha,gewezen

boomklerkder firma d
e Lange & Co., werd schuldig

verklaardvan misbruik van vertrouwen,bij herhaling
gepleegd e

n

veroordeeld tot
vijf jaren gevangenis

straf.
-

De acte van
men van f4564.35,
hem door zi

:: hield in, dat hij de somf 2535.25,f 60,72 en f 202.96,
ijne firma ter hand gesteld om daarmede

I'eS: de invoerregtenvan 900,200,300,300,: 200 en 40 kelders genever te betalen, ten eigen
bate had aangewend,ten nadeelevan d

e:insser, de
het misdrijf, namelijk het misbruik van vertrouwen,
voltooid was o

p

het oogenblik, waarop d
e beklaagde

d
e

hem toevertrouwde gelden ten eigen bate aan
wendde e

n

niet tot betaling der inkomende regten
bezigde, zooals hem gelast was, dat zijne latere mis
dadige pogingen, om zijne firma voordiemalversatiën
schadeloos te stellen door clandestieneninvoer van
een gedeelte der aangevoerdepartijen genever, zijn
eerste misdrijf niet ongedaanmaken e

n

dat het on: zou zijn, indien men aannam, dat de belaagde geenmisdrijf pleegde,toen h
ij
d
e gelden,voor

invoerregtenbestemd,voor zich behield, alleen omdat

h
ij

d
ie

malversatie door latere onwettige handelingen
heeft weten te verbergen.

BURGERLIJKE ZAKEN.

dier gelden, zijnde d
e toenmalige firma

aats gehoord d
e

Lange & Co.

Als getuigenwerden in d
e

eerste :chefs vangemelde firma, welke verklaarden,dat aan

d
e

Sha d
e gelden, bestemd tot betaling der invoer

regtenvangemelde keldersgenever,behoorlijk waren

te
r

handgesteld. Zij toonden methunneboekenaan,

d
a
t
d
e Sha, b
ij

wijze vankwitantie, d
ie

sommengroo
tendeelseigenhandig in het kasboek had geboekt.
Aan d

e verklaringen dier getuigen sloten zich d
e

opgavender getuigenN: en Reigersma aan,w:ke onder eedemededeelen, dat geene invoerreg

te
n

voor d
e

boven vermeldekelders genever waren
betaald."

E
n

toch waren ze ingevoerd e
n goed e
n

wel in d
e

pakhuizender firmaWinsser, d
e Lange & Co. ontvan

gºed.o

Volgens d
e getuigen Wegener e
n Reigersma,moet

blijkbaarhier oogluiking van een paar recherche-be
ambtenhebben plaats gehad.

Zoowerden 900 kelders ter sluik ingevoerd e
x

Cor
nelia. Toevallig vermeldde d

e algemeeneaangiftebe
treffende d

e

Corneliaook 900 kelders minder, dan in

werkelijkheid d
e

in gemeld schip geladen partij be
droeg.: dat schip waren 5000 kelders voor Winsser, de

Lange & Co. D
e algemeene aangifte geeft slechts

4100op.
De :tuige Pesch, die de algemeeneaangifte op
maakte,beweerde, dat die fout aan eenevergissing
wastoe te schrijven. -

In allen gevalle is zeker, dat van die vergissing is

gebruikgemaakt e
n juist d
e

900 kelders, welke niet

o
p

d
e :: aangifte voorkwamen, blijkens de

boomwachtersboeken,zonder passen zijn ingevoerd.

Een tweede partij van 500 kelders werd nagenoeg

o
p

dezelfde wijze, zonder betaling van regten,inge
voerd.

D
e getuige Pesch, die ook hier d
e algemeeneaan

if
te opmaakte, had zich wederom vergist e
n

500kel

e
rs

te min o
p

d
e algemeeneaangifte vermeld. Hij

had, dus verklaarde hij, bij het opmaken der ::meeneaangifte, twee cognossementen,welke zeerdun
zijn, te gelijk omgedraaid. Toevallig werden die500
kelders ook ter sluik ingevoerd. Een e

n

dezelfdelos
cedul voor 500 kelders deed tot dien einde tweema
len dienst. De overigeclandestieningevoerdepartijen
geneverwerden eerstgeëntreposeerd,daarnauitgevoerd
als bestemd voor de Westkust van Borneo en voor
Riouw e

n

van d
e reede,zonder betaling van regten,

binnengesmokkeld.

D
e beklaagde beweerde in alles gehandeld te heb

ben o
p

bekomen last e
n

ontkendealle schuld. De
Raad overwoog, dat d

e beklaagdehiervoorgeenenkel
bewijs bijbragt e

n

dat die bewering in strijd was
met het feit, dat hij, b

ij

wijze van kwitantie, zelf d
e

ontvangen sommen in het kasboek had geboekt.
Verder nam d
e

Raad aan, dat d
e

firma Winsser, d
e

Lange & Co.hier de benadeeldepartij was,dat de gelden,
aan den beklaagde ter hand gesteld, om daarmede
invoerregten te betalen,het eigendomblevendier firma,
zoolang ze
,

niet voor invoerregtenwaren gestort, dat

HOOG-GEREGTSHOF VAN NEDERL.-INDIE.

EERSTE KAMER.

Zitting van den 27stenNovember1873.

Voorzitter Mr. F. Alting Mees.

Raadsheeren:Mr. Sibenius Trip, van Slingerlandt,
de Groot en van der Hout.

DE CHRISTENGEMEENTETE DEPOK.- AFSTAMMELIN
GENVAN VRIJGEGEVENLIJFEIGENEN VAN

DENHEERCHASTELEIN.

De ledenderChristelijkegemeente te Depokzijn vrucht
gebruikers van het land Depok e

n

als zoodanigregtheb
benden o

p

d
e schadeloosstelling,welke b
ij

d
e onteigening

van dit land ten behoevevan d
e Spoorweg-Maatschappij

aan deneigenaar is toegekend.

Is het jaar 1714vermaakte de toenmalige Raadvan
Indie C

.

Chastelein aan zijne vrijgegeven e
n

tot het
Chistendom bekeerde lijfeigenen e

n

hunne afstam
melingen het land Depok, nabij Batavia, om door
hen ten eeuwigen dage ofte voor altijd te worden
bezeten e

n gebruikt, onder verbodvan vervreemding.
Bijna 160 jaren later werd een gedeelte van dat
land onteigend ten behoevevan d

e Spoorweg-Maat
schappij e

n overeenkomstig d
e

ordonnantie o
p

d
e ont

eigening ten algemeennennutte, werd b
ij

vonnisaan
den eigenaarvan denonteigendengrond eeneschade:: toegekend.
Doch wie was d

e eigenaar van het land Depok e
n

hadden d
e

leden der Christen-gemeente aldaar, als
afstammelingen der lijfeigenen van den heer Chaste
lein, geen regt o
p

d
e

ter griffie berustende schade
loosstelling?
De: van Justitie en het Hoog-Geregtshof be
slisten, dat d
e

leden dier Christen gemeentevrucht
ebruikers waren van Depok e

n

als zoodanig re

adden o
p

d
e schadeloos-stelling, krachtens art. 42
der ordonnantie o

p

d
e onteigening, waarbij is bepaald,

dat d
e schadeloosstelling aan den::

moet worden toegekend, indien deze, vóór d
e ont

eigening, het goed zelf bestuurde.

Het Hof, enz.;
Gehoord partijen,
Gezien d

e stukken,
Ten aanzien van de daadzaken:
Overwegende, dat bij vonnis van den Raad van
Justitie te Batavia dd. 2

2

December 1871, gewezen
tusschen d

e

Weeskamer te Batavia, als doordenRaad
voornoemd aangewezen vertegenwoordigster der be
langen van den heer J. F. de Witte van Schooten,
betreffendeeenprocestot onteigening ten algemeenen
nutte van: DJ Nederl.ellen of 78/5bouwgronds,
behoorendetot het land Depok, ten behoeve van d

e

Nederlandsch-Indische Spoorweg-Maatschappij, onder
anderen is bepaald,dat: eloosstelling voorden
eigenaar van het land Depok zou worden uitgekeerd
eenesom van f 1,663.76,welke som ter griffiewerd
geconsigneerd,

Overwegende,dat d
e

leden der door d
e

thans ge
ïntimeerde vertegenwoordigdeChristen gemeente te ,

Depok, als afstammelingenvan d
e vrijgegeven tot het

Christendom bekeerde lijfeigenen van den heer C
.

Chastelein,aanwien e
n

wier afstammelingen b
ij

diens
testament van 1

3

Maart 1714 het land Depok is ver
maakt om door hem ten eenwigen dage ofte voor
altijd te worden bezeten e

n gebruikt, onder verbod
van vervreemding,vermeenenderegt te hebben o

p

d
e

bovenvermelde schadeloos-stelling, o
p

grond, dat z
ij

omstreeks 160 jaren tot o
p

den huidigen dag onge
stoord het regt van vruchtgebruik o

p

hetl::
hebben uitgeoefend e

n

dat z
ij

hetzelve a
l

dien tijd
hebben bestuurd e

n

zich beroepende o
p

art. 4
2

van d
e

ordonnantie o
p
d
e onteigeningten::

nutte (Staatsblad 1864 no. 6), d
e

Weeskamer voor
noemd hebben gedagvaard ter rolle van den Raad
van Justitie te Batavia e

n

ten dienendendage gecon
cludeerd: hen bij vonnis te verklaren geregtigd tot
het zich doen uitkeeren door den griffier van d

e b
ij

vonnis van den Raad dd.22 December 1871 aan den
eigenaar van het land Depok toegekendeschadeloos
stelling, met bevel, dat d

e gedaagdedeze uitkeering

za
l

gehengen e
n: en veroordeeling van derequiranten in d
e

kosten van het geding,
verwegende,dat d

e gedaagdezich tegen dezevor
dering heeft verzet e

n

onder erkenning der door d
e

eischer b
ij

dagvaardinggesteldefeiten, heeft beweerd,
dat deze als vruchtgebruikers onderwerpelijk geen
regt van vordering hebben, maar dat z

ij

moetenbe
wijzen eigenaars te zijn van het land Depok, o

p

welken grond z
ij

heeftgeconcludeerdtot niet ontvan
kelijk verklaring, immers ontzegging van den eisch
cum expensis,
Overwegende,dat daarop d

e

Raad van Justitie te

Batavia bij zijn vonnis dd. 2
0 Junij 1873 de door de

eischers ingestelde vordering, overeenkomstig d
e

door
hen voorgebragte sustenuen, heeft toegewezen, met
veroordeelingvan d

e gedaagde in d
e kosten;

Overwegende,dat d
e appellante, zich met die uit

|spraak bezwaard achtende, daarvan is gekomen, in

hooger beroep e
n

heeft beweerd, dat d
e ingestelde

actie aan d
e gedaagden,thansgeïntimeerdenniet kan

competeren, omdat z
ij

niet : hen is ingesteld
namens d

e lijfeigenen van den heer C
.

Chastelein o
f

hunne afstammelingen,maar a
ls vertegenwoordigende

het bestuur van d
e

Christen gemeente te Depok e
n

dat in ieder geval die actie niet kan worden toege
wezen o

p

grond van eenwigdurend , vruchtgebruik,
omdat dit regt in het oud-Hollandsch, noch in het
hedendaagschregt bestaanbaar is e

n overigens,per
sisterende b

ij

het in eersteinstantie aangevoerde,heeft
geconcludeerdtot niet ontvankelijkheid, immers ont
zegging van d

e ingesteldevordering, met veroordee
ling van d

e geïntimeerden in d
e

kosten der beide in
stantiën,
Overwegende,dat d

e geïntimeerden b
ij

breedvoerig
emotiveerde conclusie van antwoord in appel, het

in eersten aanleg gewezen vonnis hebben verdedigd
8n:" tot bekrachtiging van hetzelve, metd

e kosten,
Overwegende,dat artijen vervolgenshare sustenuen
nader mondeling: toegelicht en verzocht
": o

p

d
e gediendestukken,

e
n

aanzien van het regt:
Overwegendevooraf, met betrekking tot het voor
gesteldemiddel van niet ontvankelijkheid, dat, n

u

d
e

appellante in eersten aanleg heeft erkend het door

d
e

thans geïntimeerden b
ij

introductieve dagvaarding: feit, dat de op het land Depok gevestigdenlandscheChristengemeentebestaatuit d
e

afstamme
lingen van d

e vrijgegeven lijfeigenen van den heer

C
. Chastelein, zi
j

thans in hooger beroep niet kunnen
beweren, dat d

e onderwerpelijke actie, namensdie
Christen gemeenteingesteld, niet zou zijn admissabel;
Overwegende,dat mitsdienhet voorgesteldemiddel

is ongegrond;
Overwegendevoorts, dat, b

ij

vonnis van den Raad
van Justitie te Batavia dd. 22 December 1871 aan
den eigenaarvan het land Depok is toegekendeene
som van f 1,663.76 als: voor de
onteigening, e

n

dat d
e uitkeering daarvanwordt gevorderd door d
e
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oorspronkelijke eischers, thans geïntimeerden, als
vruchtgebruikers, -
Overwegende, dat mitsdien onderwerpelijk te be
slissen valt of hun in die hoedanigheid de aan den
eigenaar toegekende schadeloosstelling kan worden
toegewezen;
verwegende,dat degeïntimeerdenhunne:heid van:: ten processevoldoendehebben bewezenenhet almede consteert,dat z

ij

als zoo
danig vóór d

e onteigening het land Depok gedurende
eene reeksvanjaren tot o

p

den huidigen dag hebben
bestuurd,
Overwegende,dat b

ij

art. 4
2

van d
e

ordonnantie

o
p

d
e onteigening ten algemeenen nutte (Staatsblad:: no. 6) is bepaald,dat de schadeloosstellingvoor

het onteigend goed aan den vruchtgebruiker moet
worden uitgekeerd, indien h

ij

vóór d
e onteigeninghet

goed zelf bestuurde,
Overwegende,dat hieruit volgt, dat d

e geïntimeer
den ten volle aanspraakhebben o

p

d
e uitkeering van

d
e b
ij

het vonnis van den Raad van Justitie dd. 2
2

December 1871 aanden eigenaar van het land Depok
toegekendeschadeloosstelling e

n

mitsdien het vonnis

a quo o
p

dien grond behoord te worden bekrachtigd,:: op de aangehaaldewetsbepaling en art. 58
van het Reglement o

p

d
e Burg. Regtsvordering,

Regtdoende:

Doch te niet het appel, bekrachtigt het vonnis,
Waar"Van::Veroordeelt d

e appellanteook in d
e kosten, in hooger

beroepgevallen,
Aldus gedaan, enz.

OVERTREDINGZAKEN.

HOOG-GEREGTSHOF VAN NEDERL-INDIË.

EERSTE KAMER.

Zitting van 1
6 September1873.

Mr. F. Alting Mees.

Raadsheeren: Mrs. Essers, van Slingerlandt, d
e

Groot en van der Hout.

Voorzitter:

Verbodenopkoopvan koffij. Getuigen,welke b
ij

d
e

wet
niet zijn uitgeslotenvanhetafleggenvangetuigenis,moeten
ondereedewordengehoord.

D
e regter is niet bevoegddergelijkepersonenbuiteneede

te hooren, o
p

grond, dat z
ij
in d
e

zaak betrokkenzijn.

t

De OfficiervanJustitie te Samarang,R
.
O
.

appelant,
contra

H. d
e
la Bretonnière,geappelleerde.

In nommer 533 van het Weekblad is het vonnis
van den Raad van Justitie te Samarang opgenomen,
waarbij H

.

d
e
la Bretonnière werd vrijgesproken van

d
e

hem ten laste gelegde overtreding, namelijk in
koop van koffij, welke aan d

e

Regeering moest wor
den geleverd. Zooals bekend is

,

wordt b
ij

staatsbl.
1836 n

o
.

3
4 bepaald, dat alle koffij, niet afkomstig |

van particuliere landerijen, uitsluitend aan hetGou
vernementmoet worden verkocht.
Het koffijmonopolie eischt zulk eengebod; vandaar

is het o
p

straffe van :" en boete verbodendergelijke koffij o
p
te koopen.: beklaagdehad, in strijd met diebepalingen,kof

fi
j

van Inlanders opgekocht.
De Raad van Justitie te Samarang weigerde d

e

verkoopersals getuigen onder eede te: en sprak
daarna den beklaagde vrij, o

p

grond van gebrek aan
bewijs. In appel werd beweerd, dat d

e

Raad ten
onregte geweigerd had die verkoopers onder eede te

hooren, omdat d
e regter niet bevoegd is willekeurig

te beslissen, welke personen wèl e
n

welke niet on
der eedemogen gehoord worden. Ieder, die niet is

.

uitgesloten, moet als getuige onder eedeworden ge
hoord. De hoogere regter vereenigde zich met die
zienswijze e

n

hoorde d
e verkoopersals nog ondereede.

Het Hof, enz.;
Gelezenhet vonnis, o

p

den 19denApril 1873 door
den Raad van Justitie te Samarang in eersten aan
leg, regtdoende in zaken van overtreding, gewezen
tegen Henri d

e
la Bretonnière, waarbij d
e:is vrijgesproken van, d
e tegen hem ingebragte be

schuldiging, als zou hij in den vroegen morgen van
den 4den Augustus 1872 van d
e

sentono loerahsvan
Loemahireng e
n Barang-Djoerang, met name Setjo
leksono e
n Resodiwirio, respektievelijk circa twee e
n

anderhalf pikols koffij hebbengekocht e
n

door zijnen
mandoerdoen koopen, wetende, dat die koffij, inge
volge d

e

bestaandebepalingen,aan hetGouvernement
van Ned.-Indië hadmoetenworden geleverd, met be

vel, dat hij, indien h
ij

in hechtenis is
,

dadelijk o
p

vrije voeten zal wordengesteld, ten ware hij om an
dere redenen in hechtenis behoort te blijven, e

n ver
oordeelingvan den lande in d

e

kostenvandenprosesse,
Gelezen d

e

acte van het o
p

den 5den Mei 1873
door den Substituut-Officier van Justitie bij denRaad
van Justitie te Samarang ter Raad's griffie aange
teekend hooger beroep,
Gehoord het rapport van den Raadsheer Mr. W.

E
.

van der Hout,
Gehoord d

e voorlezing van d
e

in eerstenaanlegaf
gelegde getuigen:: alsmede die van deter teregtzitting van het Hoog-Geregtshof gehoordeg:
Gehoord den Advocaat en Prokureur Mr. C. H.
Henny, als: gemagtigde van H. de la Bretonnière, concluderende,dat d

e beklaagde ter zake van

d
e

hem ten laste gelegde feiten moge worden vrij
gesproken;
ehoord het OpenbaarMinisterie in zijn bij monde

van den Advocaat-Generaal Mr. W. de Gelder na
mens den Procureur-Generaal uitgebragt requisitoir,
strekkende: dat d

e beklaagde, thans geappelleerde,
met vernietiging van het vonnis, waarvan appel, zal
worden schuldig verklaard aan den hem ter eerste
instantie ten laste gelegde overtreding van staatsbl.
1836 no. 2

4

ten derde, in verband tot het bepaalde
bij staatsbl. 1872 no. 146 e

n deswege zal worden
veroordeeldtot gevangenisstraf van acht dagen tot
drie maandenen de betaling eenergeldboete vanten
hoogste f 1000.-, met verbeurdverklaring der ach
terhaalde koffij e

n
met bepaling, dat d

e veroordeelde,
bij niet voldoening der geldboete, in gijzeling zal
worden gehouden gedurende eene maand voor elke
verschuldigde f 250 ; voorts den veroordeeldezal
verwijzen in alle kosten vanhetgeding,zoo in eersten
aanleg, als in hooger beroep,
Overwegende,dat d

e

Raad van Justitie te Sama
rang teregt als: en overtuigend bewezenheeftaangenomen,dat e

r

den 4den Augustus 1872, o
p

last
van d

e getuigen Ressodiwirio e
n Setjoleksono. door

d
e getuigen Kromodongso,Nojodongso e
n

SoeroImah

e
n

hunne makkers, een partijtje koffij, die wederreg
terlijk aan d

e levering van het Gouvernementwas
onttrokken, is getransporteerdgeworden van d

e
dessa

Barang-Djoerang e
n Lemahireng naar het perceelKa

lie-Oelo, alwaar d
e beklaagde administrateur was,

Overwegende,dat, vermits d
e getuigen Ressodiwi

rio e
n Setjoleksono ter zake buiten eedewaren ge

hoord, d
e

Raad van Justitie als niet bewezen heeft
aangenomen,dat die clandestienekoffij zou zijn opge
kocht door bekl e

,

danwel o
p

zijn last doorzijnen

bediendeSingoredjo,
Overwegendeechter, dat thans, nadat met toestem
ming van den hoogerenregter, voornoemdeRessodi
wirio e

n Setjoleksono ter teregtzitting van het Hof
ter zake onder eedehunne verklaringenhebben afge
legd, e

n

des beklaagden bediende Singoredjo mede
terzelfder teregtzitting is opgeroepen e

n

onder eede
als getuige is gehoord, het wettig e

n: bewijs is geleverd, dat beklaagdezich aan d
e

hem ten
laste gelegde overtreding heeft schuldig gemaakt;
Overwegende toch, ::t de getuigen Setjoleksono

e
n Singoredjo pertinent hebben verklaard, dat, nadat

de bedoelde1: koffij in het achterhuis te KaliOelo, alwaar beklaagde tegenwoordig was, was aan: t, zij is gewogen in het bijzijn van beklaagde,ie zelf aanteekening van het gewigt hield, terwijl
nog d
e getuigen Ressodiwirio e
n Setjoleksonohebben
verklaard, dat z
ij

van den beklaagde zelven, d
e

eerste
door tusschenkomstvan den bediendeSingoredjo,be
taling van d

e

door hen aan den beklaagdegeleverde
koffij hebben bekomen, welke verklaringen door d

e

getuigen Singoredjo e
n Kromodongso zijn bevestigd:

Overwegende,dat uit d
e omstandigheden,waaron

der die verkoop heeft plaats gehad, gevoegd b
ij

het
ten processebewezenfeit, dat d

e

bedoelde koffij aan
het Gouvernementmoetwordenafgeleverd,voldoende
blijkt, dat d

e beklaagdedesbewust heeft gehandeld,
Overwegende,dat mitsdien, met vernietiging van
het vonnis des eerstenregters, d

e beklaagde alsnog
aan d

e

hem ten laste gelegde overtreding behoort te

worden schuldig verklaard e
n deswege veroordeeld;

Overwegende,dat d
e

verzochte verbeurdverklaring
ten deze niet kan worden toegewezen, vermits niet
blijkt, dat d

e

bedoeldekoffij is aangehaald;
Gelet o

p

d
e

artikelen 194 seqq. e
n

411 van het
Reglement o

p

d
e Strafvordering enz.,alsmede o
p

het
bepaaldebij staatsbladen 1833 no. 7

,

1836 no. 24 e
n

1872 no. 146;

Regtdoende:

Vernietigt het o
p

den 19den April 1873 door den
Raad van Justitie te Samarang tegenden beklaagde,
thans geappelleerde, in hoofde dezesgewezen vonnis,
Verklaart den beklaagde, thans geappelleerde, H

.

d
e

la Brétonnière,: aan overtreding van het
bepaalde b

ij

staatsblad 1836 no. 2
4

ten derde, in ver
band met het Gouvernementsbesluit van 2

4 Augus

men --
tus 1872, opgenomen in het staatsblad van dat ja

sub no. 146;

Veroordeelt hem overzulks tot d
e

straf van geval.
genis gedurende éénemaand, alsmede tot d

e betalig
eenergeldboete van f 1000,-, *

Verstaat, dat d
e beklaagde, thansgea pelleerdein

niet voldoening der hem opgelegde: in g: 1.

zeling zal worden gehouden gedurende den tijdwil
vijf achtereenvolgendemaanden; :

Veroordeelt den beklaagde, thans geappelleerdein

alle d
e

kosten van het geding, zoo in eerstenaanleg
als in hooger beroepgevallen;

-

Aldus gedaan, enz.

STRAFZAKEN.
RADEN vAN JUSTITIE

RAAD VAN JUSTITIE TE SOERABAYA.
Zitting van 1 November1873.
Voorzitter: Mr. L. Hovy.

Regters: Mrs. Stam e
n

Redeker.

Is eenefirma eenzedelijkligchaam?JA.
Kan eenzedelijkligchaamzich aanmisdrijf o

f

overtrº
dingschuldigmaken? NEEN.

Is eenedagvaarding, in overtredingszakenuitgebrap
nietig, wanneer d

e

ledeneenerfirma gedagvaardzijn e
n
d
e

overtredingaan d
e

firma zelvewordt tenlastegelegd? J,

Beklaagden: F. W
.

d
e Rijk e
n
A
.

G
.
R
.

d
e Rijk,ledend
e

firmaGebroedersvanDelden & Co.

De Raad, enz.,
-

Gezienhetrequisitoir vandagvaardingderbeklaagde
dd. 1

8

October1873, aan hen b
ij

deurwaardersexpl:
dd. 23 October 1873 behoorlijk beteekend,
Gehoord den gemagtigde der beklaagden, voorstel.
lende d

e exceptie van nietigheid van dagvaarding

o
p

grond, dat in het requisitoir van dagvaarding n
ie
t

zou zijn uitgedrukt het den beklaagden te
n

la
st
e

gelegd feit, cum expensis,
Gehoord den Officier van Justitie, concluderendeto

t

verwerping der voorgesteldeexceptie e
n

last o
m
m
e
t

de:: der zaak onmiddelijk voort te gaan
Overwegende, dat art. 178 van het Reglemento
p

d
e Strafvordering onder anderen o
p

straffevannietig.
heid voorschrijft, dat het requisitoir van dagvaarding
moet inhouden den naam en de voornamenvanden
beklaagde, zoomedeeene opgave van het feit,den b

e

klaagde ten laste gelegd; -
Overwegende,dat wel is waar b

ij

het onderwerpelijk
requisitoir als beklaagdenzijn gedagvaardFranciscus
illebrordus d

e Rijk e
nA::

dus d
e Rijk, in hunne hoedanigheidvan ledendertier

gevestigdefirma Gebroedersvan Delden, dochdaarbij
niet aan hen persoonlijk, maar aan hunne firmais

ten laste gelegd, in: met hetbepaalde bij art. 24van d
e publicatie van den 2
8 Augustus 1818No.58

vuurwapenenbinnen het tolgebied van Java te hebben
ingevoerd, welken invoer verbodenwas,
Overwegende, dat eene firma als zedelijk ligchaam
zich niet aan overtreding o

f misdrijf kan schuldig m
i

ken, maar volgensalgemeeneregtsbeginselenelkind:
vidueel lid van een zedelijk ligchaam o

f

firma stral
regterlijk slechts: is voor misdrijven of
overtredingen,doorhempersoonlijkgepleegd,
Overwegende,dat alzoo het ten deze afgegaan -

quisitoir van dagvaarding niet inhoudt een aaneenen
bepaaldenbeklaagde ten laste gelegd feit e

n
mitsdiet

als niet voldoende aan het bepaalde b
ij

aangehaald
art. 178 van hetReglement o

p

d
e Strafvorderingmoet

worden nietig verklaard,

Gelet o
p

d
e aangehaaldewetsbepalingen e
n

a
rt
.
4
ll

van het Reglement o
p

d
e Strafvordering,

- :
Verklaart nietig het B

ij exploit van den 23 October
1873aan d

e beklaagdenbeteekendrequisitoir vandag
vaarding,dd. 1

8

October bevorens,
Verstaat, dat d

e

kosten zullen komenten laste v
a
n

den lande,
Aldus gedaan, enz.

MILITAIRE ZAKEN.
KRIJGSRAAD TE soERABAYA.
Zitting van 30 April 1873.
Voorzitter: Majoor van Son.

KRANKZINNIGE. - MISHANDELINGEN,GEPLEEGDDOOR
EEN ZIEKENOPPASSER.

Begaateenmilitair ziekenoppasser,die eenenkrankzi"
nigenOfficier,aan zijne zorgen toevertrouwd,plagender
wijzewateroverhet hoofd giet, hem zijn etenontneemt
met d

e sportvan eenstoeldreigt, uitscheldtvoor,,smeer
lap”, e

e
n

doosjeblaauwezalf voorpommade,geeft, m
e
t
e

bezemlaat everceren,enz.enz.,daardoorinsubordinatie'
Beklaagde: LouweKoot.

Een krankzinnig officier, welke in het Hospitaal
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